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Tisztelt Miniszter ur!

Ezuton kezdeményezzik az SZJA térvény azon rendelkezéseinek médositasat, amelyek a
szellemi tulajdon (szabadalmaztatott talalmany, névény- és allatfajta, topografia, hasznalati
minta, ipari minta, védjegy, szerz6i mi, szoftver kiaddi joga, know-how, stb.) eredeti
jogosultja (feltalaléja, alkotéja) vagyoni értékl joganak atruhazasa utan elért bevételre
vonatkoznak.

Tisztelettel kérjik alabbi javaslatunk mérlegelését, és elfogadasa esetén a szikséges
torvénymaddositas elkészitését.

A szellemi tulajdon értékesitése utani bevétel adézasanak modosité javaslata

A t6bbsz6r modositott 1995. évi CXVII. (SZJA) Torvény szdvegébdl és az APEH e targyban
megismert allasfoglalasaibol megallapithatd, hogy a szellemi tulajdon kezelése
Magyarorszagon ellentmondasos. Ennek alapja, hogy a szellemi tulajdont a térvény a
fogalmi meghatarozésa a 3. § (31) (Vagyoni értéki jog: a foéldhasznélat, az ingatlanon
fennallo haszonélvezet és hasznalat, a telki szolgalom, valamint az ingatlan bérleti joga)
bekezdésében foglaltak alapjan nem minésiti vagyoni értéki jognak. Masutt viszont, mint az
APEH 2001/70 sz. iranymutatasa, vagy példaul a szamviteli rendelkezések vagyoni jogként
kezelik azt.

Az ilyen bevételt a személyi jovedelemadd torvény 39. § (2) bekezdésében foglaltak
helytelen szemlélettél vezetve, 6nalld szellemi tevékenységbél szarmazéd bevételnek
mindsitik, és maximum 50 ezer forintnyi adokedvezményt biztositanak az alkotonak.

Fentiek véleményunk szerint a nemzetkdzi jog és a Magyar Alkotmany jogelveivel is
ellenesek, és nem szolgaljak a kézérdeket, a licencia kereskedelem és azon keresztlil az
innovacio élénkitését. Ezért javasoljuk az SZJA térvényt ugy moddositani, hogy a szellemi
tulajdon értékesitése utan szerzett jovedelem hasonléan ad6zzon, mint az egyéb vagyoni
érték(i jog és ingatlan tulajdon értékesitésekor elért gazdagodas, és szilinjék meg az
adokedvezmeény.

A toérvény altalunk javasolt médositasai az alabbiak (javasolt széveg vastagon szedve).
E moddositasok az Alkotmany és mas térvényekkel nincsenek ellentmondasban, hanem
egységessé teszik a szellemi tulajdon kezelését, hozzajarulnak a licencia kereskedelem, az
innovacié dinamikus fejlédéséhez.



JAVASLAT
3.§(31)

Vagyoni értékii jog: a szellemi tulajdonnak (szabadalom: 2002. évi XXXIV.
torvény; hasznalati minta: 1991. évi XXXVIIl. térvény; ipari minta: 2001. évi
XLVIIl torvény; védjegy: 1997. évi XI torvény; szerzdéi jog: 1999. évi LXXVI.
torvény) a kiulon torvényekben meghatarozott jogosultsaga, a tartds
féldhasznalat, a féldhasznalat, a hasznalat, a telki szolgalom, a lakas és a helyiség
bérleti joga (ide értve az albérletet), az Gduléhasznalati jog, a kulféldiek
ingatlanhasznalati joga.

39.§(2)
Torolve

INDOKLAS

A jelen adotorvény a szellemi tulajdon tekintetében a Kadar rendszer végnapjainak
szemléletét tlkrozi még, miszerint az alkotd ember szellemi munkas és nem szellemi
tulajdonos!

Akkoriban, a szellemi tulajdon l|étrehozéi, az eredeti jogosultak, a feltalaldk illetve
az alkotok a talalmany illetve a mi megszlletését kovetben a vagyoni értékl jogaikrol
automatikusan lemondtak a munkaltatojuk, azaz végs6é soron az allam, mint tulajdonos
javara. Magyarorszag 1945 utan, egyedil a ,szocialista tabor’ orszagai kozil, elismerte
ugyan a szellemi tulajdonnal kapcsolatosan az egész vilagon érvényes jogokat, de ez, mint
minden mas polgari jog, az allam mindenhatésaga kdvetkeztében sajatosan érvényesilt.

A MAFE 1989-ben éppen azért alakult meg, mert az dsszevont addzas bevezetésekor a
talalmanyokbdl szarmazo jovedelmek kuldn adozasat szerettik volna megtartatni. Az utolsé
kadari parlament illetékes bizottsagai el6tt tdbbszor is kifejtettiik vélemeénylinket, miszerint a
taldlmanyok révén elérhetd jovedelmeket kalén kell addéztatni, mert azok nem
munkajovedelmek. Ervelésiinket nem fogadtak el, kompromisszumos megoldasként,
.Karpotlas” gyanant kerllt az SZJA torvénybe tevékenységi kedvezményként a talalmanyi dij
illetve jogdij utan fizetendd 6sszegbdl egy rész, amely utan nem kellett adét fizetni. Ezt a
kedvezményt azéta lefaragtak, az inflaciéo kdvetkeztében értéke ma harom tank benzinnek
felel meg. E szabalyozas kara viszont jelentés, mert a piaci viszonyok kialakulasat
akadalyozza, valamint alkotmanyos- és nemzetk6zi jogellenes allapotot teremt a szellemi
tulajdon terén.

A nyolcvanas évek végén a talalmanyok és mivek jogosultja még a ,szocialista szektor”
illetve jogutédai voltak. A rendszervaltozas folyamata 1989-et kdvetben felgyorsult.
A szellemi tulajdon terén ez abban nyilvanult meg, hogy a feltalalék illetve az alkotdk lettek
jogosultjai miveiknek. A volt szocialista vallalatok, intézmények, egyetemek sorra lemondtak
a szabadalmas jogairdl a feltalalok javara. Az uj szabadalmi bejelentések haromnegyede
Magyarorszagon (évente 600 szabadalmi bejelentés) pedig ma olyan feltalaloktél szarmazik,
akik egyben tulajdonosai is a vagyoni értéki jogoknak. Ez a magangazdalkodason alapul6
orszagok atlagat (30%) messze meghaladja, és az eredeti tékefelhalmozas korara volt
jellemzé. Ezért tehat a licencia kereskedelemnek Magyarorszagon kiléndésen nagy a
jelentésége.

A jelenleg hatdlyos SZJA torvény a licencia kereskedelem terén olyan abszurd helyzetet
teremt, amely gatolja a szellemi tulajdonnal kapcsolatos jogok kereskedelmét, az ujdonsagok
megvalésitasat. Ugyanis az eredeti jogosult, tehat az alkotd, ha értékesiti szabadalmi jogat,
akkor a bevételt egyéb jovedelemnek kell tekinteni, igy a tobbi jovedelmével 6sszevontan
altalaban 40%-os adét kell uténa fizetni. Jelentéktelen adokedvezmény (maximum 50 ezer
forint) azonban megilleti, mint szellemi tevékenységet folytatét. A talalmanyi jog, védjegyjog
kiaddi jog, stb. Atruhazasa utani bevétel adézasanal annyi biztos, hogy a nem eredeti
jogosult, azaz nem feltalalé esetén ez a kedvezmény természetesen nem jarhat. A
legnagyobb visszassag, hogy a jelen SZJA térvény nem biztosit lehetbséget a jogszerzés és



fenntartas koltségeinek elismertetésére az eredeti jogosultak szamara. Allitjuk, hogy ez az
adozasi rend a szellemi tulajdon értékesitése esetén lzleteket gatol, alkotdkat riaszt, és
csokkenti mas adonemeknél az allam bevételeit.

Az altalunk javasolt modositdas utan a szellemi tulajdon értékesitésébdl szarmazott
jovedelem a Xl fejezet 59 — 64/A paragrafusaival szabalyozott mdédon kilén addzna
egységesen 20%-os kulccsal, lehetéséget adva a kdltségek leszamitasara.

A jelenlegi SZJA torvénynek a szellemi tulajdonra vonatkozo elGirasai véleménylink szerint
nem felelnek meg a szellemi tulajdonnal kapcsolatban Magyarorszag altal alairt egy sor
nemzetkdzi egyezménynek (WIPO, TRIPS dokumentumok), az 1991. évi XVII. térvény
szellemének, és egyben alkotmanyellenesek is (lasd az Alkotmany 7-9. §; 13. §), mivel
sértik a tulajdonformak egyenrangusaganak, a vallalkozas szabadsaganak elvét.

e Az Aaltalunk javasolt térvénymoddositas egyszerli, a hatalyos SZJA térvény
szerkezetén, elvein semmit nem valtoztat.

o Javaslatunk eltorol egy adékedvezményt, igy javitja a torvény etikai allapotat,
e Ez a médositas jogszeriivé teszi az SZJA torvényt.

o A javaslat elfogadasa esetén a szellemi tulajdon értékesitése utani addézas megfelel
majd a nemzetkdzi gyakorlatnak is.

o E valtoztatas szolgalni fogja a piaci viszonyok kiteljesedését is, igy ezen keresztll
tobbletbevételhez juttatia az allamot, végsé soron nem rontja a koltségvetés
helyzetét.

Ezt a javaslatunkat megkuldtik a parlamenti partok frakciéinak is.
A kérdéssel kapcsolatban allunk szives szolgalatukra, és reméljuk javaslatunk tAmogatasat.

Budapest, 2004. jalius 20.
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